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Resumen

Gind sistema de justicia penal de corte adversarial, go regula de mane
ra

_ ; s mis dindmica, prictica
y eficiente, el respeto y cumplimiento 4 los derechos humanos por

las partes integrantes en el

- ministerio piblico, la defensa y el jucz, son
los pilares principales para garantizar ¢l debido proceso. Por

justicia, necesaniamente en algunos supuestos re

proceso penal. La tnlogia procesal, integrada por ¢

lo que, al impartir y administrar

gulados por la norma penal, 1a medida cautelar
aparcjada en la mas gravosa, es decir, la de prision preventiva. De lo anterior, obedece la necesidad
de entrar en estudio para garantizar y satisfacer |a Imposicion

de la prision preventiva de manera
justificada como medida cautelar.

En ¢l presente trabajo la investigacion que se pretende realizar es de tipo cualitativa, debido

que €s importante obtener un nimero de casos que s¢ aplica la medida cautelar de prision

preventiva justificada y cudles fueron los argumentos vertidos para que ¢l juez acce

imposicion,

diera a su

Los resultados de obtendrin de una muestra de agentes del ministerio publico con enfoque en

litigacién oral de la Fiscalia de Distrito Zona Norte, los cuales, servirin de base para formular la

respectiva conclusion,

Palabras Clave: Derechos Humanos, Medida Cautelar, Prision,
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Abstract
With the adversarial court criminal Justice SYSem, respect for

py the parties involved in the criming] PTOCESS is regulated

and compliance with human rights
. In a more dynamic, practical and
{ficient manner, The procedural trilogy, made up of the publip

Ministry, the defense and the Judge,
are the main pillars to guarantee due

process, Thcn:l‘nn:, when imp

ecessarily in some cases regulated by crimina) law,

_ the Precautionary measure coupled with the
most burdensome, that is,preventive detention. From the foregoing, it is RECessary to enter into a
study to guarantee and satisfy the imposition of prevent

ve detention in 3 Justified manner as a

arting and admunistering justice,

precautionary measure,

In the present work, the research that is intended 10 be carried out 1s qualitative,

because it
is important to obtain a number of cases in which the

precautionary measure of Justified preventive

detention is applied and what were the arguments made for the judge 1o agree to its im position,
The results will be obtained from a sample of agents from the Public Prosecutor’s Office

with a focus on oral litigation of the Northern District Prosecutor's

OfTice, which will serve as the
basis for formulating the respective conclusion.

Keywords: Human Rights, Precautionary Measure, Prison.
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Capitulo I

Introd uccian
.1 Antecedentes

oy en nuestros dias, son muy significativos los avances con los que cuenta nucstro sistema actual
de justicia penal, tomando en consideracion las grandes reformas a los difercntes ordenzmicntos
en los procesos penales, por la apremiante necesidad en adaptarse a la realidad que hoy nos rodea,
Una de las reformas que sin lugar a duda cambio dristicamente nyesira percepcion del sistema de
justicia es la implementacion del sistema de enjuiciamiento acusatorio adversarial, mismo que
inicio vigencia en el Estado de Chihuahua a las cero horas del dia 01 de enero de 2007 en el Distrito
vorelos, que lo integran los municipios de Aldama, Aquiles Serdén, Chihuahua, Doctor Belisario
Dominguez, Gran Morelos, Riva Palacio, Santa Isabel y Satevid; Posteriormente entrando en vigor
ol dia 01 de Julio de 2007 a las cero horas en el Distrito Bravos integrado por los municipios de
Ahumada, Guadalupe, Judrez y Praxedis G. Guerrero; Por lo restante al temritorio judicial del
Estado de Chihuahua entrando en vigor a las cero horas del dia 01 d¢ Enero de 2008, (Hagza,
2007). Son avances que deben entrar a una valoracion por parte del sistema federal en virtud de

que Chihuahua es pionero en la implementacidn del sistema procesal penal actual.

Por su parte, los principios procesales rectores del sistema acusatorio adversanial federal se
adoptan hasta el miéreoles 18 de junio de 2008, con la publicacion de la aplicacion del modelo de
justicia penal en el diario de la federacion, en la que establece como imicio de la vigencia al dia
siguiente de su publicacion, sin exceder ¢l plazo de ocho afios, ¢s decir, como plazo maximo el dia

19 de junio de 2016 en ¢l resto del territorio nacional, lo que ocasiono diversas fechas de inicio de

la vigencia en la Repablica Mexicana tomando en consideracion la legislacion intema de cada

entidad foderativa en materia procesal asi como su pronta adecuacion
2008). Los articulos de la Constitucion Politica de los Estados Umdos Mexicanos que s¢

reformaron en materia de competencia pamjuiciuﬁ orales son los articulos 16,17, 18, 19,20, 21 ¥
para optimizar y dar celeridad a

y funcionalidad, (Calderon,

22, motivo de la biisqueda constante de un procedimiento judicial
dar solucién de los conflictos suscitados en materia penal.



Los primeros vestigios del sistema Procesal actual, Jos leng ¢l |
1 B LY
ol afto 2004 ¥ pOSICTIONMENTE S¢ Incorpora en el Lstady

e ¢l proceso penal a nivel federal g regul

stado de Nuevo Ledn en
de Chihahyy en el ato 2007 La

a mediante |y publicacion del
splicacin o3 hasta el aho 20016 comp caracteristica obligatoriy en aquell

relonma

decreto en 2008, pero sy

o8 lugares en los que adn

po surgha a la vida juridica la reforma procesal en comento, (Alcals, 2013)

1.1.1= Retos

Con la implementacion del sistema de justicia penal acusatorio adyersarial

cn ¢l Estado de
Chibuakua en ¢l afo 2007, la necesidad de establecer adecuaciones en

la infraestructura de los

la capacitacion a los operadores del sistema,
¢l conocimiento a los usuarios, victimas, testigos, terceros, eic,

edificios del Supremo Tribunal de Justicia del Fstado,

. fueron algunas de las barreras
negativas que habla que superar, por lo que 1a adecuacidn, surge comao necesidad del fracaso de un

sistemna de justicia penal en el que imperaba la desconfianza, por lo que se buscaba un estado
garantisia que existiera una proteccion para todos por igual, en sus derechos y hibertades, todo un
nuevo modelo mexicano de justicia penal, (Vizquer y Gonzdler, 2013).

Es justo sedalar que ¢l Estado de Chihuahua al emprender con ese gran reto que significaba
modificar completamente las instituciones juridico penales, la aceptacion de las partes
intervinientes se dio de manera gradual, tan es asi que en algunos casos existe la predisposicion al
sistema procesal penal en vigor, justificando y tachindolo come generador de impunidad, puesto
que se pondera la prision preventiva como medida cautelar mbs gravosa y que siempre debe existir
uma proporcionalidad para imponerla solo en casos muy especificos.

L.1.2- Derechos Humanos

En ese momento, cobra gran importancia la aplicacion de las normas constitucionales en “““’-’:‘1
ncipios reclores
de derechos humanos, al realizar las reformas donde se adoptan los principios i

. , nciplo de
Procedimiento actual en materia de oralidad, donde invaniablemente opera ¢l pancipio «

- bable responsable de
\Nocencia, que se debe entender que toda persona que s scflalada coma pro P

I ' o como inocente durante todo
ua hecho que reviste caracterfsticas propias de delito, debe ser tratad

b




qor de caricter minmo, 11 idea e que el Estado tenga como ¢ltimo recurso la imposicidn de penas

corporales €omo sancion a las conductas de los individuos en 12 sociedad

El reconocimiento de la dignidad humana en las d;

. . ferentes legislaciones intemacionales
costituye una hemamienta juridica fundamental

_ que debe ser adoptada por cada sociedad, con L
peencion de promover su debide cumplimiento respetando los derechos individuales y colectivos

de cada persona, sc establece como necesidad, como caracteristica principal humanitana. La
Comision Interamericana de los Derechos Humanos como instrumento intermnacional de

m’tﬁl."ll‘-l-"ﬂ- hace ctectivo ¢l hecho de reconocer la soberania de los Estados para tomar acciones
endientes a prevalecer el orden publico, asi como a proteger atisdas las personas que se encuentran
hayo cada una de las diversas junsdicciones nacionales del delito y la violencia, salvaguardando
sus derechos humanos fundamentales, garantizando un estado constitucional que apoye las

resoluciones Jurisdiccionales y también la arpumentacion de los operadores juridicos

.11 Medida Cautelar de Prisién Preventiva

El sentido etimologico de la palabra medwda sigmifica prevencion, a su vez la palabra cautelar se
define como prevenir, (Keal Academia Espadola, 20014), lo gue permite definir la medida cautelar
como instrumento de prevencion. Es importante destacar que en el sistemna penal de corte
acusatono prevalece el respeto a los derechos humanos de la victima, del ofendido, asi como el
probable responsable, para la imposicion de la medida cautelar de prisién preventiva el pardmctro
constitucional previsto en el articulo 19 resulta fundamental para aquellos casos en los que fa
multicitada medida no opere oficiosamente, ya que establece que el ministeno publico solo podrd
sulicitar al juez la prisidn preventiva cuando otras medidas no sean suficientes para garantizar la
presencia del imputado al juicio, el desarrollo de la investigacion v la proteceiin de la victima, lo
que nos permite establecer como regla que tnicamente los casos que cumplan Ciertos criterios se
impondra la misma, no asi como en el anterioe sistema mixto, el cual, [a regla es la prision por

excelencia, (Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2020).

Surge en ese sentido, diversa necesidad que ympulso las reformas conshtucicnales en el
Proceso penal, las poblaciones carcelarias se encontraban en su mixima capacidad por lo que una

i



forma U3 desconcentrar fue la firme conviceign que la med;d
akd

“;]Lu.il.':i pard diversos delitos como una excepcion -
cimero clevado de personas que se encontraban en 1 e

de prision preventiva fuera
manera tratando de disminuir el
MUCIONES penitencianias en los diferentes

sncto a los derechos hum,
en ¢l 1ESPC UMARDS, por lo que, inicamente eq 13 aplicacion de las penas

corporales €OMO UNL sancion a las conductas desplegadas por las personas eds
Till . ’ A5 CT) Una so0c)
cer de caricter minimo, es decir, como un iltimo recurso, (Ferrajoli, Derecho v razd :L "f"'h'"“
. A I
Ea.-am:'sr:m penal, 1995). ¥ tardn. Teonia del

La prision preventiva se convierne en un problema cuando su aplicacion obedoce 3 causas
arbitranas o ilegales, su uso excesivo causa problemas de hacinamiento y la falta de separacion
eetre personas procesadas y condenadas, ayuda o contribuye en gran medida que una persuna que
siguc su proveso bajo esta medida cautelar contnbuye la relacion con los intermnos condenados,
dicha cercania puede contribuir a ser cultivo por empresas criminales de la poblacion penitenciaria
(Comisién Interamericana de Derechos Humanos, 2013),

Para legitimar una medida constitucional que tiene el efecto de restningir algin derecho
fundamental exige superar tres requisitos: idoneidad, necesidad y proporcionalidad, de lo contrario
ro s¢ puede afectar, pues constituye un acto violatorio en los derechos humanos, (Ahste, 2018).
Ura buena argumentacion juridica por parte del érgano acusador en la solicitud de implementacion
de las medidas cautelares facilita en gran medida la actiidad por parte del jurgador para

Imposicion.

Lo anterior, obedece a una situacion comin que se presentaba en nuestra Entidad, hasta

artes de 1a entrada del sistemna de Justicia Penal con corte acusatona adversanial, antenomente, la

regla era la imposicion de la medida de prision durante el proceso, que por lo general. bastante

largo y con nula defensa activa por pare de la persona probable responsable del hecho, lo que

' ' , 1 v 1 delit
ocasionaba saturaciones en el sistema, la mayona de las personas 0 sUje10s aclivis del delito

L x I ‘h. 1 id‘ﬂ. m'i.l 45
intemos en instituciones penilencianas, por lo correspondiente a la vietima u ofend y poc

veces se les pagaba la reparacion del dafo.
los derechos humanos de la victima y de [a
positivo cn los operadores

provocd una vision en la

El reconocimiento en los procesos penales de

bi
PeTsona que aparezca como pmbahl'c n:spuns:lbh:. generd un cam o

juridi : i atoria
Jundicos, notablemente la transicidn del sistema mixto al acus ‘



sidn de justicia en el pais, ¢l efperg PTogresivo ¢n |,

caracteristica ayuda a establecer ¢l debigo Proceso,

i organismos internacionales encargados de sy Cuidado y respeto
Maluples cambios en materjy Procesal fueron |og que sur

| _ _ BIET0n con motiva de la transicion
de L SISTEMA MIXIO 3 UNo acusatorio adversaria), prvil

CE:ando en todo momento un respeto al
la victima, asi COMO para el im
ua proceso legal justo. El sistema mixto, con enfoque inquisitivo, dicho sca de paso, s caractenza

pamordialmentic por la supremacia del Estado frente a la persona que apar

persiguiendo invanablemente un castigo y por cons; guiente un responsab)
sistema acusatono adversarial se justifica la persecucion del dely

limiento en los derechos humanos, pary
cump e putado, garantizando

CCC Comao responsable,
¢ Por ¢l contranio, en el
0 desde un punto de vista de

conflicto soctal que busca reparar el dafo causado con motive de la conducta que dadie ¢l bien

juridico protegido por la norma penal.

Por lo que oplar por la imposicidn de las medidas cautclares en el Estado de Chuhuahua

pera salvaguardar la comparecencia de 1a Persona que aparece como probable responsable y la
proteccion a la victima son determinantes para su imposicion, de esta

forma se respetan de manera
pamordial los derechos de la victima, ofendido, asi

como la persona que en ese momento aparece

como probable responsable, garantizando en todo momento 1 presuncion de inocencia en

beneficio de este altimo, cumpliendo con lo que s¢ denomuna el debido proceso v respetando los
éerechos humanos fundamentales.

Lo que s¢ convierte como una necesidad el reconocimiento del respeto a la dignidad
bumana coma caracteristica principal humanitaria, La Comision Interamenicana de los Derechios
Humanos como instrumento internacional de proteccion, hace efectivo ¢l hecho de reconocer la
soberania de los Eslados para tomar acciones para hacer prevalecer el orden publico, asi como
proteger del delito y la violencia a todas las personas que se encuentran bajo cada una de las
diversas jurisdicciones nacionales.



1) phntmmlvnm del Problema

i | sistema 'OM
TEL A o cn € provesal en el Fatado de Chibuahua, con sy forn
] . AEITTHN AW sl iy

Ve iy complepa, en primg
Jal fue muy comp Primer Womine, se justific
*j\.i'r';" W UA |n|..4 r‘.'ll l'.“ ’H'-'ﬁ:r'ﬂ.!i rﬂ:ﬂ'ﬁ!‘:‘ Tal] I\u“.!ﬂ\

o sistem MK preponderando 1 fise exerita como su caracterivticy principal, con base a |
' dl, GO Pdng A Lo

L..un'lhhl“ o I‘“‘"‘I": delinir que los Proeses cran bastanie Inlpm ¥ “'mr'l'ﬂ*“ ™ consiguiente |
! W E’" ¢ las

AF LCvar

y hasta la resolucidn corre : :
dicho Prowe ha spondiente. La publicacion de las reformas en el 2006 ¢n

5 +1 I i PR E
oo & la |1n],'l|(‘nlf'l1lllt|'-"|'| de los POnCipies rectores on ¢l proceso penal para ¢l Fstado d
. ] : 3 SSUERY W
rh.hmlmn. sont los principales aciertos ya que sin duda MICOPOMA €N Puestro sistema de justicia
b L Ml &

penial €l Jebido proceso como garantia o derecho fundamental,

paralelo a esto, se Hevaun proveso de evaluacion en los sistemas de reinsercion soc al, por
¢ lado, en 1a biisqueda constante de privilegiar ¢l prncipio punitivo, con su caracteristica
Jeterminante de establecer segundad y control, asi como ¢l velar por la debida atencion y una
dirpecion cnlomo i la recducacion de la persona intema como principio rehahilitador, logrando de
ta manera la reincomporaciin con un bienestar personal elevado no swolo como una proteccion

individualista sino, como un beneficio que s¢ traduce para la colectvidad, (Cabrera, 2007)

El llevar un proceso penal en el anterior sistema hasta antes de la reforma, llevaba implicito
con alto grado de probatilidad el desarrollo del misma seria bajo la modalidad, que tambidn se
traducia la minima capacidad de defensa por parte de la persona que aparece coma probable
reonsable en la comision del hecho que reviste caracteristicas propias de algin delito,
justificando de esta manera que ¢l Juez que se encargaba de resolver la situacidn juridica en un
pmer momento, terminaba en definitiva el asunto sometido a su CONOCIMICNLO, UN Poco MAs que

mposible, optaria por resolver en sentido contrano.

Gracias a la modificacion de los onfenamientos procesales en matena penal, con la
dad. contradiceion, concentracion,

n México, ademds de

mplementacion de los principios procesales de publici
continuidad ¢ inmediacién, previstos en ¢l miximo ordenamiento legal ¢
neorporar la presuncion de inocencia, <l debido progeso y ¢ reconocimiento a los derechos

: ; 1
humanas y los tratados intemacionales, fucron detemimanics para llevar un proceso tramparente

0 un sistema acysatorio cambiante, conforme a las necesidades de la sociedad. Fue la reforma

los procesos orales. Por su parie la

“onstitucional de 2008 la que incorpora a la vida jurldica
6



o™ de 201 1 incorpora ¢l trming de 1o derechos |
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tados intem T P
;«.;{.‘.‘-‘11‘!1" los tri ad actonales de que ¢l Estady M EXICANG Loy MHMCIOR, 4y
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Compet

It con | :
gterid Jde los derechos humanos, Por g e cada Eny 08 estindares Intermacionales en

idad F
ederativa, obedece ¢l TECOnOCImiento

(aloe, 18 presuncion de inocencia y la obligatoriedad que

ene ¢l Estado de investi )
aquellas conductas que son constitutivas de delito de T . VESUEAr ¥ sancionar
il

. Efgmla;mn
3 i 1{{'&1:““““- F"’LTJ]. de cada

Las figuras presentes en el proceso 1
Jzgador, Ministerio Piblico y mrmwi::: c:::::t,:dm:?m:{m e
hferencia del publico, las que determinan el desarrollo del prmllm B ekt
penal. Por su parte el Juzgador
¢ quien s¢ ENCArga de resolver la situacion juridica del procesado, también incluve 1a facultad en
ls imposicion de las medidas cautelares, asi como su temporalidad, actividad que tiene su ori gen
con buse a los antecedentes de investigacion que sean narrados por el agente del ministerio pablico
como drgano investigador y acusador, que pucdan establecer que se ha cometido un hecho que la
ley sefiala como delito, asi como la participacion al menos en grado de probabilidad en la comision
de s conducta sancionada por pante del sujeto active. La Constitucidn Politica de los Estados
Unesdos Mexicanos (2020) refiere:

Articulo 19.« Ninguna detencion ante awtoridad judicial podra exceder del plazo de setenta
v dos horas, a partir de que el indictado sea puesio a su disposicion, sin que se fustifique
con wn auto de vinculacion a proceso en el que se expresard: el delito que se le impute al
acusado; el lugar, tiempo ¥ circuns tancias de efecucion, asi como los datos que estahlezcan
que se ha cometido un hecho que la lev seriala coma delito y que exisia la probabilidad de

que el indiciado lo cometié @ participo en su comision (pag. 21)

De lo expresado por ¢l miximo ordenamiento en Mévico, s¢ pucde desprender que eviste
=3 exigencia para restringir la libertad de las personas, un minimo grado de ‘*'“"T“h’].i‘hd- logrando
2 equilibrio en la trilogia procesal, donde cada una, realiza una labor muy importante en
"presentacion del Estado como figuras independie

&lera de competencia de la otra. Es por ¢s1a razdn la im

ntes y autonomas, ninguna supeditada a la
portancia del estudio en comento, pucsta
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oM imposicion Jde la medid
S

A4 l..'J'I.Ili.‘I-.H' ‘:Umﬂ ."ur'h"ﬂ."r .1,':- hh

- * Ttad leva CUns g “‘:I':!'“ Muy biciu
 Jas, asi €OMO CNIENOS que deben de cumpline de o con

i | | Tano ng e Posdria atende
s T la representacion social sip yny Argumentagiin
’I. 4 ' ' ' 4

_Jible los raronamientos logico juridicos que yyl; 2an los Jy
b

CO0s engar Eados de 1a i
s medda cautelar mds gravosa, ya que

posICIan
con base 4 14 Cxpresiin fommulady
que en multiples ocasiones difieren con ¢l OIRANO ty

& los misinos resuclven
vl unisteno publico, lo que ocasiony
w

LN
~ngador garante del interés social
e

yanomia entre las partes intervinientes, pero mbien existen cambios

con respecto de Iy
qoeidad investigadora, el articulo 21 refiere o

laimvestigacion de los delitos

comesponde al
mmistenio publico ¥ a las policias, las cuales actuaran bajo la conduccion ¥ man

do de aguél en el
los Estados Unidos Menicanos, 2020, P

estigacion, el cual el ministerio publico

cercicio de esta funcion™, (Constitucion Politica de
:I i) De donde parte la divisidn en matenia de iny es quien
la pohicia de investj gaciim, La direccion de |y INVeslIgac
w s¢ debe entender como todo absoluto, es un instrumento para de

ginge la investigacion, con apoyo de N
finir sobre quien recae la
pero o cierto es que tanto la policia como ol miristeno pablica tienen que
estr con una perfecta combinacién que

facultad de invesngar,

se traduce defimtivamente en buenos resultados

coevertido en esclarecimiento de diversos casos somctidos a su conocimiento

Cuando la dupla de investigacion redine las pruchas suficientes, su resultado principal es la
dtencitn de una persona en calidad de probable responsable que el mismo debe ser puesto sin
meguna demora ante la autoridad judicial cumplido ¢l témino de 48 horas si es en ¢l témine de
fagrancia, de lo contrano puesto inmediatamente ante la autondad junisdiccional por medio de
orden e aprehension, para que se resuelva su situacion juridica. En este momento es donde
fpurece las tres figuras juridicas procesales que revisten y cobran importancia en ¢l sistema
satono adversanial, Juez, Defensa y Ministenio Publico. Los principios del sistema acusatono

Coasistente en 1a oralidad, publicidad y la contradiccidn racen desde la pnmera audiencia como
65 Rectores,



J_Prmunlﬂ de Investigacion

fa ¢l prescnie trabajo de investigacion s imponante abordar,

o ks que cucnta nucstro sistema de Justicia dSUsMOnIe con ¢
uﬂ”m de igualdad entre las partes, de gh

2 . | la necesidad de Fesponder la siguiente interrogante:
pucde constituir un acto contrano a Derechos Humanes la s o
p .

omo medida cautelar? Prsién preventiva

1.4 Justificacion

7 son mis las conductas que se comet et ;
c.d,a Y o qu CN COn caractensiicas propias de delito en Ciudad

Jabeez, mismAs QUE pOT S naturaleza no tienen aparcjada consigo la imposicion de 1a medida
cautelar de pision preventiva de manera oficiosa, por lo que el ministerio piblico solicita si es
pertinenie 1a prisidn preventiva de manera justificada. Frente a esta situacion, los Jueces
eecargados de impartir justicia, en una decision garantista en algunas ocasiones justifican la no
gencidn d¢ la prisién preventiva por falia de sefialamiento expreso por ley para su debida
imposicidn, también con la excusa ocasionalmente de la falta o la debilidad de argumentacidn pos
parte del solicitante representante social. Lo anlerior ocasiona que las personas que delinquen, al
oo estar sometidas bajo esta modalidad de restriceion de ibertad en lo que se desarrolla ¢l proceso,
optan por a salida ficil y deciden ausentarse o desaparecer aun sabiendo lo que ello implica, con
tal d2 no garantizar ¢l interés primario de responder por su conducta y una posible reparacion del
daflo,

Frente a esta posibilidad también se encuentra la otra paric, la victima, quien es la persona

. . . . ek 1
que reciente el dafio, que el Grgano técnico investigador tiene que s¢r su r:pmgme ¥ .1..: ar p:lar
525 intereses con estricto apego a derecho, con 12 decision de los jueces de la liberacion de 1a

pérsona en calidad de probable responsable, afecta ¢l sentido de imparcialidad del sujeto pasivo

' fractores mis que los
&l sentido de continuar con un proceso que pondera 1a libertad de los in

berechos de la propia victima. Por ende, los jueces no deben 3ico tutelado por 1 norma
Presentan a su conocimiento y valoracion, deben de ponderar el bien ]unn T
Peal, pero también no deben ser apiticos ni gjemns 008 g

hles
trar en abusos rarond
Qen también se debe atender en sus pretensiones Si7 leger: & &

ser ajenos a las siraaciones Gue se les
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endibles. 1 principio del bien juridico equivale 51 1
palé ‘

ﬂ-l"l'l...l.d.,:. prin
e mplica que debe haber una afecracion

= WIPio de levividyg 0 de ofensa
al Bien jurid;

N Juridico, lo que 5o Iraduce en un dido o
o 10 que representy que el g

ol sccion desplegada por el sujeto activo o probaple responsable
dad en la solicitud e imposicion de una me i gt ;

5n al sujeto pasivo, (Hemdndez, 199y),
Ao que sufre la victima
€3 pertinente para determinas

231 .
|y €0f Para imponer 1a med da cautelar

" esario atender lo dicho por Rodriguez (2014).

El andlisis de la legitimidad de una medidy que tiene un fin constitucion f
! onal, pero que

derecha fundam,
requisttos: idoneidad, necesidad y propercionalidad

también tiene el efecto de resiringir algyn .
‘ntal evige superar tres

en sentido estricto, los cuales
comprenden el denaminado test de proporcionalidad (pag. 261-262

Por tanto, la restriccion de la libertad personal no debe obedecer caprichos infundados

po parte de la solicitud del agente del ministerio piblico, pues al carecer de sustento legal ocasiona
que el ju zgador tenga herramientas para desatender dicha peticion, asi como evidenciar la falta de
argumentacion juridica del representante social como garante del interés de 1a victima, al ser por

medio de audiencia pablica daiia considerablemente la imagen de este.

El presente trabajo tiene como finalidad el establecer con clanidad los supuestos necesarios
e la argumentacion juridica para la imposicion de la medida cautelar de prision preventiva de
cardcter excepeional o también denominada pnision preventiva justificada, en aquellos delios que
no opera de manera oficiosa, ademds de tlustrar si es violatona a los derechos humanos L

imposicidn de la misma.

1.5 Objetivos

1.5.1 Objetivo General

: 5 g e -"1. H:‘ 1lur|-'|1|

stablecer i la imposicion de la medida cautelar de prision prevemiivi €on cardcter excepe
nir si el cardcter de la medida cautelar es de manera
ficar la duracion de 12 misma, de igual forma,

Puede ser violatoria a derechos humanos. Defi
PTmanente ¢ si existe mecanismo tendiente a modi

de existir 1o anterior, eficacia de su imposicion.
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1.6 Objetivos Especificos

| Analizar la medida cautelar de prision Preventiva en

udad Juires competencia del Estado

. ar los delitos que tiene 1a prisidn prevens: . .
». Analiz PTEvEntiva de manery of;
: SRlksa en Crudad Juiarez, en el

scden Jocal.
. Analizar los delitos que no tienen la prision preventiva de manery o

4. Analizar los supuestos y condiciones para establecer 1a

ficio8a en Crudad Jusrer,

_ . mposicion de la medida cautelar de
prisica preventiva justificada en Ciudad Judrez en los delitos del fuero comy Hwlar e
' un

1.6 Alcances ¥ Limltaciones

La prescate investigacion tiene como limite territorial Crudad de Judrez, por lo correspond
s dindmica en la imposicion de la medida cautelar Jde prision preventiva de

enica

caracter excepcional
por los juzgadores con base a los argumentos expresados por el representante sacial Fl campo de
estudio comprenderd personas por delitos del fuero comun que s¢ encuentren con la medida
cautelar de prision preventiva con caricter excepcional o justificada a diferencia de los que se
encusntren en calidad de semtenciados o con determinaciones judiciales posteriores por
meumplimiento de otra medida cautelar. La razdn obedece que la medida preliminar es justificada
2l momento de su planteamiento, s decir, en la primera etapa del proceso para garantizar los
Leances del anticulo 19 constitucional desarrollado en el punto 1.1.3 del presente trabajo. Por lo
que resulta innecesario abarcar puntos diferentes a la sitwacion en comento, sino se establece ¢l

Mpuesto materia de investigacion.

Los tipos penales establecidos en ¢l Cidigo Penal para el Estado de Chihuahua, son
becesanios como condicidn que no admite prucha en contrario, para establecer las conductas que
siven de parametro para fijar la medida mas gravosa de restriccion de la libertad y los parametros
Pera sy imposicidn en esta localidad fronteriza, sin soslayar el hecho que nuestra zona geogrifica
* encuentra ubicada con los limites territoriales del vecino pais d¢ los Estados Unidos de Norte
América, 1o que implica un riesgo mayor de sustraccion de la justicia de las personas sujetas a

Proceso penal g poder emigrar al temitorio estadounidense. Razones qué son tomadas en
11
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,;...'n‘f*“*' (o pars constrefitr ¢l campo de andlisis cuando se rednan los requisitos sefalados

,-mcnlf
r"n.-

s plzacion del Estudio

e trabujo d€ investigacion se integra por b capitulos. Ll pnimero de ellos s¢ conforma por
ﬁﬂuﬁ_ punlcamlmm del problema, pregunta de investigacion, justificacion, objetivos,
pitaciones, pard finalizar lo relativo al presente apartado, L organizacioa del estudio.

£ ¢l ggumlﬂ capitulo se define lo que es ¢l marco tednco, que no es otra cosa que el

Jen
=.1:,:.,;q'L‘L"'la|.]‘|'l'3'5'
i sistema scusatorio, la postura de los derechos humanos con respecto de la prision preventiva

10 de nuestro problema de las diferentes fuentes de informacidn de la literatura que

definiendo lo que ¢s ¢l concepto de delito, asi como una idea de la implementacion

oo medidd cautelar, desde una panordmica en cuanto a tpicidad en delitos del fuero comin

sooyados cor cl
delapo de cxlOrsion Previsto por nucstro Estado como delito grave,

soporte del miximo ondenamiento legal, ademds de una breve apreciacion con ¢

En el tercer capitulo establece el marco contextual, en el capitulo cuarto contiene el marco
tegil, sustento pring ipal en materia de la presente invesh gacion, Por lo correspondiente al capitulo
quinio, s¢ desarrolla lo pertinente a el tipo ¥ disefio de investigacion, planteamiento de ks hipotesis,

variables, enidad de analisis, poblacidn y muestra, asi como la téenica de recoleccion de datos,

Para finalizar, en el sexto capitulo s lleva a cabo el andlisis ¥ la discusion de los resultados
cbtenidos, desglosando la conclusion a la que se amiba, gracias al preseme trabajo de investigacion,
s crea una recomendacion con la informacion final, ancxando como soports de lo antenor, el
estrumento aplicado a la poblacién muestra como base de los resultados va mencionados,

mediante |as tablas que son analizadas.
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Capitulo 2

Marco Tedrico

: on los auteres estudiosos del derecho penal que bnndan una definicion del concepio de
%

= 1 a_néilbiE de las

D"..ﬂ'-'" ) anﬁjuﬁdmﬂ.. cu1|'ub

,.dacf-’*-'ipic . .
" eslaca ¢l estudioso, Francisco Carrara, pues considera que ¢l delito ¢s un enile

esencia CoNsisie €N una pura infraccion a la ley penal en una contradiccion entre ¢l

" multiples defimciones se puede establecer en sustancia coma Und

le v punible. Uno de los mds representativos doctrinanos del

rdie, €0 . S
.'-“"bL y el ho. la cual recibe una pena coma retribucion de la culpa por el delito cometido,
b

hnﬁn-ﬂ Iﬂﬂprﬂ-‘

u {Jlﬂiiil'lﬂ, las cua

Laveaga (2020). En esencia, el delito surge al desplegar una conducta consistente

o upa 466190 les, estin sancionadas por el orden penal regulado por ¢l Estado.

owa definicion. considera que ¢l delito es una valoracidn de la conducta hurana

ndicionada por el eriterio ético de la clase que domina la sociedad, (Machicado, 2010). Lo

.. nos hace pensar €0 la imposibilida
conductas de las personas, en un aspecto formal, como [o

ito ¢4 la realizacion de determinadas acciones u OMisIOnNes

wilen? d de la existencia de una sociedad sin que existd un
orden coactive que pucda limitar las

wfiala Prat (2003), considera que el del
que la propia Icy sefiala como infracciones delictivas las cuales generan €n los ciudadanos una
reervencion del Fstado por ser conductas per)

weiedad, las cuales acarrean para ¢l infractor la im

udiciales para ¢l resto de los integrantes de una

posicion de una medida de weguridad o una

sancion.

Nuestro Codigo Penal para el Estado de Chihuahua contempla diversas conductas que al
st desplegadas por persona alguna, son constitutivas de hechos que laley sefiala coma delito, por
loque, al encuadrar 1a conducta en el tipo penal o en la descripeion del hecho con 1z norma penal,

&5 sujeta a un proceso de indole penal que pucda o 1o traeT aparejada la medida cautelar de prision

preventiva, dejando a salvo la posibilidad de solic
cautelar de prisién preventiva de manera justificada por pane del Grgano persecutor de la accion

Penal por mandato constitucional, el Agente del Ministeno Publico.

jtar invariablemente al Juez de Control la medida
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Aoltiples son las conductas que se establecen en of |

v Estatal, por mencionar de los mis frecucnies enat
o

b
o Sepundo de ruestra legslicion

; nCidn )
porda en ¢l presente trabajo de vestigacion oo Ampo de estudio temtonal
' Widio,

= : lesiones, 1
a, extorsion, delito que cobra una importancia ali enn +1obo y ¢l de especial
ue

*ra ciudad pues al ser un delito
oo

: ; vaden
g3 colicitar invariablemente laimposicion de di manera oficiosa, dando la
o

ha medida dema .
' ' Nanera jus
e los primEros delitos que de igual manera tienen un ‘ justificada. A diferencia

- -y IRt en a entidad
consigo la medida de prision preventiva de S——— idad, aquellos, s

DA,

[evad
3 1.1 Sistema Penal Acusatario

Lo que originalmente se considerd con la implementacion del sistema penal acusatorio, es entre
us cosas, favorecer cl pl:u.m::-lu participacion de¢ la victima en dicho proceso, buscando siempre
¢l beneficio de una reparacion del dafio de forma integral, debidamente asistido por ¢l
represcaiante social 0 mejor conocido como ministerio piblico, encargado de velar porque se
garacticen los derechos humanos, en todo momento en el proceso penal. Con 1y implementacion
4 dicho sistema surge la necesidad de someter a las personas que se encuentran en calidad de
peobables responsables de un hecho que la ley sefala como delito 2 un progeso penal, para ello, se
guablecen las diferentes medidas cautelares. Para mayor ¢jemplificacidn se puede estar en

preserncia de lo que se conoce comunmente como delitos graves y no graves, cuvo caso en los

primeros, la medida cautelar invanablemente es la mds severa denominada prisidn preventiva,

De lo anterior, surge una premisa vilida para la imposicion de la prision preventiva como
medida cautelar, ya que puede ser de oficio, es decir, que para aquellas conductas que ¢l mismo
cidigo establezea como obligatoria dicha medida cautelar, invariablemente se tiene que imponer,
pero existe la llamada prision preventiva justificada, la cual s impone con base a las
wgumentaciones que establece el representante social en cada caso concreto que son sujetas a la

valoracion del drgano jurisdiccional para su imposicion.
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1;[!-:“"1"‘“’ [Humanos, postura con |y
¥

;ﬂuntiﬂ

) ecesidad obedece ¢l reconocimiento del

Implemeng
acidn de |y Medids Cantelar de Prision

v : OO0 2 la dignidad huang

acipl pumanitania. Acorde a lo antenior, ¢5 o relevancia, Iy post

pr ; iy . MU de las diferentes 1oor

0 rSPCCH0 de la imposicion de la prision PEEVENliva como medidy et N a5
uiciar, no ohslante, los

aella:

LOMa caracteristica

perechos Humanos s¢ han pronunciado de la siguiente manera en y
nTi

31,1 Prision Preventiva como Medida Cautelar

3 prisin PreveEniiva ¢ COMIENc en un problema cuando su aplicacion obedece a causas

yhararias o ilegales, su uso excesivo conlleva problemas, hacinamiento por mencionar uno de
s,

ellos, asi como la falta de separacion entre personas procesadas v condenadas, Lg Prsion como
medida cautelar se puede entender como la limitacion temporal de la libertad que se hace en virtud
de vn mandamiento judicial por el seguimiento de un proceso es a lo que se Ilama
la medida cautelar mds severa denominada prision preventiva,

Imposicion de

113 Tipicidad en los principales Delitos del Fuero Comnnin

Hay diferentes conductas que encuadran en diferentes tipos penales a saber, la definicion precisa
por lo correspondiente a nuestro Estado, la establece ¢l Codigo Penal para el Estado de Chihuahua,
ea ¢l apartado que corresponde al Libro Segundo, Parte Especial, en el cual, se descmben las
conductas que pueden ser encuadradas en un tipo penal, que son definidas por los legisladores.
Dicho Libro Segundo se compone por dos principales divisiones a saber, treinta titulos, y cada
tindo s¢ conforma por otra division, los llamados capitulos, en ¢sta tiltima division, se definen las
condictas exteriorizadas constitutivas de formar los diferentes tipos de delitos, en atencion al bien

I=idico que tutelan.

Una vez que tenemos definido en donde s pucden establecer la tipicidad de nuestros

“elitos, de conformidad a nuestro campo de estudio, conviene a reaizar el analisis prematuro con

ot ' tablece la
S0 3 1y imposicién de la medida cautelar de forma justificada, segun lo que es

Cstitcion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (2020 refer:
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o 19.- El Juez ordenard la priga
o Prsion preventiva nﬁcmmmrnn‘,

. en lov cawos e
w o ahuse sexual contrg m
wendid fmores.
i elincuencig Organizada, h

, e omicidio dol
ffﬂlfﬂ'ﬂl‘:ﬁﬂ' vieacion, SUCUESIFD, frapg i

de personas, rohy de casa

as sociales con habitacion. wso de

. fines elector i
- ales, COrmipcion  tratindose

_ P — _ de los delitos de
enriguectmicaic ilicito y efercicio abusive de anciones, rohg

al transporte de cargd en
cualquiera de sus modalidades, delitos en materiy e

! k;dn"'{':'fdf.fmm_h F!‘Imnri'fr_]] ”
petroquimicos. delitos en maieria de desaparicion

forzada de personas desapanicion

cometida por particulares, delitos cometidos eon medios violentos como armas ¥

xplasivos, delitos en materia de armas de fuego Y explasivos de usn exclusive del Fiercito,

la Armada y la Fuerza Aerca. asi como los delitos graves que determine [a ley en contry

de la sexunidad de la nacion, el libre desarrollo de 1 personalidad v de L salud fpdg 18)

Es muy clara la diferencia que establece nucstro minimo ordenamicnto por lo
comespondiente a la pnsién preventiva de oficio, fuera de ese parimetro, todas las conductas que
oo s establezcan por dicho ordenamiento, podran ser objeto de la solicitud de la impostcion de la
eedida cautelar de prision preventiva con cardcter excepeional,

114 Complejidad en el tipo penal de extorsidn, su pena y su exclusién coma delito grave
para imposicidn de la prisidn preventiva de oficlo por ¢l mixlmo ordenamiento legal

Es conveniente analizar este lipo de delito en particular, derivado de la pena tan clevada que se
ruede sancionar al infractor de esta conducta. Dicho estudio comprende por la evolucion que sufnd
dicho precepto legal por lo correspondiente a nuestra Entidad Federativa. Por lo que s¢ considera
o delito considerado como grave de acuerdo con la penalidad & imponer al infractor de dicha
amma penal, Hasta antes del dia 30 de enero de 2010, ¢l anticulo 33| del Codigo Penal para el
Estado de Chihuahua establecia una pena de dos a ocho aftos de prision por la cnn?is.iérn de dicho
Gelito; a partir del 30 de enero de 2010, se reforma el numeral en comento cmt-llmmh una pct-:a
“ cuatro a quince afios de prision; existe una reforma posterior que iniciaa partir del 23 de actubre

mpren i 014, la pena a imponer por la
e i .+ hasta €] 15 de noviembre del 2
i i il a partir de la facha del 15 de noviembre del 2014

articulo 204 bis del
dad basica del tipo

“omisidn de este delito es la de prision vitalicia; o
s cusando, se restituye a una pena determioada, segin o dispuesto PO

e -¢ como penali
Fﬂd]g.n. Penal para el Estado de Chihuahua, en el que s¢ establece P :




coo A breinta afios de prision y para el tipo penal agravado ura sancida de 30 4 70 ados
 do &t
M

1 i

£ notable QuE. para nuestro Entidad, motivo de los altos indices delictivos por este delito,

on medidas Tigurosas que Justificaron su impesicion en un lapso, paulatinamente fue
L

endo la actividad delictiva pues definiivamente ya no fue redituable Para PErsonas que
%
1:1'-' anals actividad criminal. La pena de prisidn vitalicia para extorsionadores dentro de!

Y

al cxposicion
acrano de Chibuzhua (2014). Lo antenor obedece a la necesidad de hacer frente y combatira la
%

- comprende del 23 de ectubre de 2010 al 15 de noviembre de 2014 tiene su fundamento
de motivos en ¢l Diano de los Debates del Poder Legislativo del Fstado Libre v

sncuencia con 1as medidas mis severas, dristicas, contundentes y suficientes por la marcada

scidencia €8 TUCHIO Estado por dicho delito. Rarones que fueron determinantes para proteger ¢l
:t‘ﬂl:ﬂ en una Eﬂ]fﬂ_ﬁidﬂd.

17



Capitulo 3

Marco contextual

\edid Cautelar en los Delitos del Fuero Comiin para ¢l Estado de

[-H‘h nl_h'ili

(on TOUND Jel alza de los diversos delitos que se viene presentando desde el ado 2007 con la

rvencion de los posibles agresores de la norma penal, una de estas medidas es la imposicion

istema Acusatorio, surge la necesidad apremuanie de establecer limites a la

tificada de 12 prision preventiva como medida cautelar justificada a diferencia de 1a que s¢
:rnﬂt'" previsia de oficio por mandato constitucional. Una de las diferencias es, que en la
— Juez no podra dejar de imponerla y por su parte la prision preventiva con caracter
acencional, también denominada prision prevertiva justificada obedece a entenos especificos
azra su implementacion, que pucden ser miltiples factores los que llevan a su aceplacidn ©
negacion PoT pare del juzgador.

En ¢l presente trabajo abordaremos los delitos que no tienen aparejada la pnsion preventiva
| mancra oficiosa, su imposicion se justifica por mandato constitucional en forma excepaional,
I atendiendo que es la medida cautelar mds severa a IMpORET. Fn los delitos de alto impacto la
' imposicion de la medida cautelar mds severa es de forma directa, importante es, el estudio de los
telitos que el legistador deja fuera del catilogo de los delitos considerados come graves, condicion
secesaria pucs de permitir una falta en la imposicidn en la medida cautelar para conductas descntas
por el legislador constitutivas de delito durante el proceso penal, llevaria implicito la posibilidad
e que la persona que aparezca en calidad de prohable responsable, presumiblemente evadina la
®cwn de la justicia, situacion que afectaria a la victima en su proceso de reparacion del dafio ¢
directamente 2 la sociedad como medio ineficaz por pane del Estado para impartir justicia. Es

P b que los legisladores analizan las conductas que s¢ van presentanda con mayor frecuencid,
P establecer politicas de criminalidad que favorezcan la di sminucion de la incidencia delictiva,

*aelfin de obtener un orden social favorecedor a los intereses del Estado.
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A Justificaclén en Ia imposiclon de ta Medida Cautelar en Jos Delitos del Fuero Comin
part Cludad Judrez

£l estudio del presente trabajo de investigacion, abordaremos ¢l panorama en las diferenies
suliencias que acuden los agentes del ministerio piblica adseritos a la Fiscalia de Distrito Zona
Norte, con hase a su experiencia obtendrernos los critenos que son atendibles por los jueces de
conirol para imponer la medida cautelar de prisién preventiva como medida excepeional o
jstficada. De manera excepeional, estableceremos los entenos de interpretacidn de algunos
jueces para partir del concepto general de lo que es 1a medida cautelar justificada con un cardcter
resctico, aplicado a las conductas desplegadas en un momento y lupar especifico. Es convenienie
referit que las condiciones son variadas y complejas, por lo que el estudio tendri un enfoque
cusntitativo eminentemente, sin embargo, s¢ abordaran cuestiones practicas que su clasificaciin o
factor de medicion podrin desplegarse mediante una encuesta que establezea las caracteristicas
que deben reunir para justificar la aplicacién de la medida cautelar mis severa con caracter
excepeional prevista en ¢l Codigo Nacional de Procedimientos Penales consisiente en la prision
reventiva, dicho estudio podri referir un enfoque cualitativo,
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Capitulo 4

Marco Legal

Jdeben obseTvarse como minimo pard la aplicacion de la medida cautelar de

que
con I idoneidad, necesidad y propore ionalidad, para la imposicion de la medida

¢l fuero comun del Estado de Chihwahua, el fundamento legal lo establece

P fﬂﬁﬁ"ms
P".a-i‘" oot
paclaren Jos delitos
] ol 19 de la Constitugional Politica de los Estados Unidos Mexicanos (2020, pag. 19) ¢l
cal refieT®:

El Mimistenio publico sélo podrd solicitar al juez a prision preventiva cuando otras medidas
cautelares mo s¢an sd ficientes para garantizar la comparecendaa del imputada en el juiio,
¢! desarrollo de la investigacion, la proteccion de la vicuma, de los testigos o de la
corrunidad, asi como cuando ¢l imputado esté siendo procesado o haya sido wntenciado

previamente por la comision de un delito doloso.

Claramente ¢l multicitado precepto legal constitucional establece las condiciones que
apern pana la imposicion de 1a medida cautelar de psién preventiva, lo que definrtivamente
grantiza el principio de legalidad, pues dicho anticulo sirve como base para enirar en el debate
para solicitar al juez 1 just ficacion en suimposicion. Es determinante realizar la diferencia precisa
que intentan abordar posturas de 1a imposicion de la medida cautelar privativa de libertad gue la
wemejan & una pena anticipada, ademds, dicho sca de paso, una ve? que sC establezca la plena
rsponsabilidad de una persona al vencer el pncipio de presuncion de inocencia que le favorecia,
txstro sistema penal en materia de cumplimiento de Una senieneid busca una readaptacion de la
prwna que ha infringido una norma, lo antenor, pard posteriorments SCf reinseriado on la
wciedad, diferente a 1o que se conoce como un posible castigo, siempre respetando los derechos
bumanos, tal come lo establece ¢l articulo 18 de la Constitucion Politica de los Fstados Unidos
Mevicanos (2020, pag. 17) <) cual refiere:

respeto a los derechos humanos,
la salud y ¢l deporte Como medios

El sistema penitenciario se organizard sobre la base del
del trabajo, la capacitacion para ¢l mismo, la educacion,
para lograr la reinsercion del sentenciado ala sociedad y procurar que i vuelve a delinquir,

observando los beneficios que para é prevé laley.
20




s |
::-..1.1- cqte acreditada mediante una sentencia. Por Jo que e
it

Igual mancra se estah]
: coen
qatre ¢l respeto de fos derechos humanos en tomo a 1, San60n comoral tendi

] 5 de 12 persona como lo establece el precepto lepal invoeado

las hases

Lo antes mencionado, tiene relacion directa con la reforma al articulo 18 constirucional

?'Hﬂda en ¢l Dianio Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008, se defi

I I © | aem los conceptos de
o enclario ¥ remsercion social, en vez de sistema penal

| ¥ readaptacion socisl, buscando
G Y medio de la reinsercion se logre incorporar a la sociedad a 1 prsona que delingue de una
0T positivaen favor de la sociedad, através de actividades altemativas que facilian lo anteror
oma €] trabajo ¥ su capacitacion para mejor desemperio del mismo, 1a educacion, ls salud y el

deponi.

Ura vez que fue debidamente reseflado 1a diferencia entre 1a Pristin preventiva como
—ctda cautelar ¥ como imposicion de una pena, es preciso establecer los alcances para su
mposicion de conformidad al principio de legalidad, segun lo dispone el articulo 14 de la
Constrtucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (2020, pig, 14) que dice:

Nadie podrd ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o derecho, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamenic establecidos, en ¢f que se cumplan
lss formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con

antenoridad al hecho,

Adquiere soporte de igual manera lo preceptuado en nuestro miximo ordenymicnto legal,
finilia, domicilio, papeles o poscsiones, sino en virud de mandamierto escrito de la autoridad

) ; " it !
wopetente, que funde y motive la causa legal de) procedimiento. (Conshitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2020, Pig. 15).

i . ala
De lo anterior se puede definir los par:imcﬂ'us constitucionales que sirve de base par

. it Urge cl
Sposicién de una eventual medida cautelar en un proceso penal, También surg |
ion de los derechos de una persona, st Como

bien juridico fundamental,

principio de

%ERima intervencion en el derecho penal para afectac
€ principio de] bien juridico tutélado, s decir, para 1a proteccion 2
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a

oculTif al derecho penal se debe de agotar cualquicr otra rama del derecho. Lo qué nos

efnir Q- para una eventual solicitud de imposicion en la medida cautelar de prision

3 ante un juez, debe de set requisito que otra diversa medida cautelar no garantizaria la
pe Jdel 0 Ia pmbabln: responsable al juicio, asi como la seguridad de 1a victima o testigos,
=5 ¢ obscrvar que la persona en calidad de probable responsable no haya sido sentenciado o
oceso alguno por la comisidn de algun dehito doloso.

o &% sujeto 8 M
Son los proceptos legales mads importantes tendientes para servir como base para la sohaitud
Jida cautelar de prision preventiva, sin pasar por desapercibido la idea preconcebida del

kel iy
qurno con MOtIv0 de sus experiencias para la eventual aceptaciom o negacion de la misma

J.-_.;:cﬂ:

£4 importante sellalar que existe otra diversa diferencia, en matena de priviin preventiva
oo medida cautelar y como sancién, que ongina confusion en los estudiosos del derecho, segin
o dispone Ta Constitucion Politica de los Fstados Unidos Mexicanos (2020) en su anticulo 14,
wocer parmafo, sefala que dentro de los juicios del orden criminal, estd prolubido imponer pena
uc 00 £81€ Jecretada por una ley exactamenie aplicable al caso, justficando asi el espectro de los
ierechios bumanos €n la exacta aplicacion de una ley al caso en concreto, sepin Cirdenas (2014),
i lepislador e es exigible al momento de creacion de una norma juridica, establecer von precisiin
laque e tlicito de lo que no lo es, determinante para que las personas sujetas a un ordenamiento
lezal tengan como medio de defensa oporiuna que dichas normas son precisas y claras, ya que
pesuponen imponer una pena al infractor de la norma penal por analogia o suplencia de 2 ley. No
& ibice Jo anterior, derivado a que como refiere el precepto legal aludido, habla referente 4 la

mea, no asi con respecto de una medida cautelar.

El derecho penal, en su ordenamiento juridico, su campd radica en la protecciin a la

velion de los bienes juridicos mis importanies, pard lo cual, establece ilicitos mds graves ¥

sncionados con penas mis gravosas, por lo que resulta logico y proporcional que no solo trate de

MEdionar, sing de prevenir la comision de los delitos apelando a las medidas mds duras y drasticas
¢ tiene ¢l derecho, en aras de una proteccion a la vicuma ¥ testigos, asi como durante ¢l

samollo del proceso,

Lareforma del 18 de junio de 2008, relativa al sistema de justicia penal, fue parametro para
sonalidad de la pena, asi como la

onio. El derecho penal no

12

00 s et s
wh‘ mstituciones penales observaran el principio de propore
Tracién del proceso penal a las caracteristicas de un sistema 20Ut
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Capitulo §

Metodologin

v Diseito de investigacion

41 Tipe
Ao de 12 myvestig

ot debe de obser
anteado, (Amal & Latorre, 1994} La presente investigacion s de tipo

acion define su organizacion, ademds de establecer las bases de lo que el
it g

ﬂf"'l"'h'-

s drd ¢l '|"|ﬂ‘l|_'ll].lf‘l'ﬂ-'1 ,'."'I
i et
gu,ﬂ. |_'Il|.i'.'|.!!:' t‘llllf"l'll.ll..‘l‘.hf CoIma un diseiio de il\\'i‘hliﬂd:‘iﬁu que ﬂTﬂ['lilﬂ datos, loa

ar cnn su frabaje, como alcanzar los objetivos planteados y coma

PGEAY a la

Jotibe ¥ analira
s, polas de campms,

por medio observacion, cuyo. instrumento de apoyo son lus entrevistas,

samas e escritos de todo tipo, fotografias o peliculas y arte factos. (LeComple,
18, Se pusde establecer con pre
o ¢s ¢l campo de interds. Para entender la investigacion cualitativa,

cision que los investigadores cualitativos no cuantifican, miden

o cucntan algo, que e 1
icbermos tomar al respecto Iy opinidn de Hemdndez (2010}

ha consolidado ol enmarvarse sus limites y posibilidades,

propias. Al mismo tiempa,

La investigacion cualitativa se
\s pvanzado sus téenicas para recopilar datos y manejar situaciones

on oste modelo s¢ logra estudiar cucstiones que no ¢s fachible analizar por medio del enfoque

asstiitve. Aunque resulta dificil precisar los pardmetros de una buena investigacion, es claro

4 s¢ caracteriza por una relacion armonica entre los elementos, (pig. 49). Es una de las formas

& mestigacion aplicables al campo social, sobre sus posibles escenanos y los procesos que lo

anloman, siempre priofizando la observacion, las encuestas ¥ las entrevistas sepun la
i
wopejidad del hecho social, (Cabrera, 2018),

La que busca con ¢l andlisis cualitativo del presente trabajo, €5 comprender y profundizar

@l 1 : = . ey
timposicion de la medida cautelar de prision preventiva de cardcter justificada, sevaa explorat
desde 13 G ] -

la dptica de los servidores pliblicos con destrezas de linga

nde sy Perspectiva de drea de trabajo.

civm oral, ensu desarrollo habitual

4
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plaulﬂ'“‘l"'“m de hipotesis

pir €l concepto de hipdtesis que nos permita comprender mejor el campo de estudio,
4@ establece con precision, que ¢s una solucion provisional o salida de un problema,

L relacion enfre dos o mds vanables para termunar con un problema. (Cacciamani, 2002).

¢

qw:dfﬁ

! L
411.}{'“3

L]
K ls
e plantea la siguiente hipdtesis de investigacion, justificar que la imposicion de la medida

car.nﬂa:dtpf'ﬁi&ﬂ preventiva no s violatoria a los derechos humanos en el Sistema Acusatono,

¢3Variables

Como 10 wefialé en el apartado de antecedentes en el punto 1.1.3, el sentido etimolégico de la
;-.-.'mﬂﬂdid“ significa prevencion, a su vez la palabra cautelar en el diccionanio de la Real
scaxdemia Espaitola la define como prevenir, anticipando se pucde establecer que la caracterisica
semcipal de 1a medida cautelar ¢s precisamente el de prevenir. Por lo que, st analizamos la raron
4 evstir de la medida cautelar en el procese penal, encontramos la satisfaccion de los procesos
wales con permanencia de las personas qué aparczean en calidad de responsables en grado de
mobabelidad, para ejercer la accion penal y poder terminar la controversia mediante una resolucion

aécal, misma que es obligatoria una vez declarada firme.

Para Niflez (2007) la vanable se define como “todo aquello que se va a medir, controlar y

studiar en las investigaciones” (pdg. 167). Porsu propia naturaleza, las variables constifuyen una
iportancia relevancia, ya que son constitutivas de la estructura de 1a hipdtesis. Fn otro orden de
dess, la variable se denomina como loda camcteristica observable en las unidades de estudio,

Supa, 2015).

Por su parte la prisién preventiva, la podemos definir como la privacion temporal de la

Yetad por medios legales, de una persona por apanccect como probable responsable de una

“milacta que es sancionada por la norma penal, hasta ¢n lanto no 5€ resuelva su situacion juridica,

0 definitiva, Dicha medida es utilizada como garante del interés juridico de la victima pard una

Py
ble condena y un pago por conceple de reparacion del dafo.

15
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nnnluaribn de variables

“la npc‘raciunalirmmrn os una estrategia general de inyestigacion que 5¢

s 2 B
¢l momento en que las ciencias comenzaron a trabajar con conceplos Na observables

T _allben
"'ﬂ’l et pambién lamados conceplos latentes” (pdg. 69)
i o

L3 observa
fﬂﬁtﬁpﬂﬂﬁltﬂtt (ver ancx
de medida cautelar, de la que ¢ obtuvicron 4 items (ver tabla numet

ion que 5€ realizé para medir las vanables de estudio fue por medio del

o 1), consisiente en una entres ista, esto por lo gue respecia

w0
ﬂ.wumf«'ﬂ .
o | vanable

u 11.-": l.["'i £

_dia cautelar).

i

mero 1 d¢ Anilisis variable medida cautelar

rbla 0l
Comstructo Delinicion ltems _J
T@W —El sentido etimologico 9e 1a | 1.- (Considera Usted que s¢
| palabra medida significa | lesiona el Derecho ¢
_ prevencion. El significado Presuncitn de Inocencia, al
': de la palabra cautelar ¢en el | momento de que ¢l Juez de
Diccionario de 1a Real | Control impone la medida
Academia  Espafiola la | cautelar ~ mas  SEVETR
define como prevenir. consistente en la pm'mnl
prevenuva de rn'l.'uh:r:l'l
_ excepcional o justificada’ i
| — .
2. (Existe und correcta |
aplicacion €0 la rncd1da'
cautelar de prision \
preventiva por los j
| operadores €0 ¢l proceso
'I penal en delitos del fucro
— comin en Ciudad J udrez?
! 3.- (Conoce los supucsios y
T ——— las condiciones pard la
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im::h}'!-:ﬂf-n de la medsda |

de pnwfl'l'l I
| proventiva e w‘.:.:.ni.{trrl
l justificada en delitos del |
fueto comun e EiudJ-lI;

| Judrez? Explique I

' cautelar
1

3. 6 o onden local, |
considera  Usted  que son
mayores bos  Delitos qucll

tienen apareiada la prsion

mt.uqu-:mpccunladiw

- =erp 3 vaniable prision preventiva).

Tsbls simero 2 de Andlisis variable prision preventiva

raa variable de prision preventiva, 8¢ ghtuvicron & i

preventiva de  manen |

| oficiosa ! ||

A e 5 |
sems (ver tabla

|

I Constructo

Definicién

1 ltems

| Prisidn Preventiva

Por su paric la defimeion de
| prision  preventiva, la
privacion lemporal de la

|- Conoce Usted los delitos

e e

del fuero comin cn los que |
s¢ puede solicitar La prision

libertad por medios legales. preveniva  de rmner:"
justificada,  en Ciudad
Judrez? Explique.
2. Considera que Insir

Jueces en ¢l fuero comun,
jmponen L3 medida cautelar

de prision preventiva ¢
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ih"lurﬂu adecuada en Ciudad |
b Judirez?

.
i

13- [Considera  que la

\

| solicitud que s¢ le hace a k
|Ju-|:1:-:u respecto de M
I||mnh1uﬂrn de la medida |

I cautelar de prision |
|

|
|
1
I
|
I
4|
I
\

| prevemtinvg, e ajustada a |
I Id:rn:hu y analizada por los I
Frscales para cvitar |

I| violaciones 4 los Derechos

| ]
I Humanos?

e | 4. Conmdera que la|
I modida cautclar

| referencia parannza o

|
I
I
|
|
I
=
I
|
I
el

| comparecencia al juu:iu"
L

Iﬁ:ﬂ!u: Elaboracion propia.

£4 Unidad de andlisis

Cortés ¢ Iglesias (2004) sefialan que “el enfoque cualitativo pretende ofrecer profundidad detallada
& thieto de estudio mediante una descripcion densa y registro cuidadoso de los datos, con el fin

d¢ tener una coherencia logica durante ¢l suceso de los hechos * (pag. 34)

Para esta investigacion en particular s¢ entrevistaron a los Agentes del Ministeno Publico
¥scrios a la Fiscalia de Distrito Zona Norte, con sede en Ciudad Judrez, Chihuahud, con
Pipeniencia suficiente en destrezas de litigacion oral, quiencs, de manera ordinaria son sujetos a
“hats intensos en 13 imposicion de la medida cautelar de prision preventiva con cardcter
eepcional o justificada.

18



ny mucestra

T wb]:tlﬁ

(e r
| . . .
et » Pablico de 1a Fiscalla de Distnto Lona None, cuyo perfil o campo de actuaciim

1 Ministe

e
¥ qudicncias que ~on programadas para resolver la situacion juridica de personas,

-ﬂmjndf investigacion, la poblacion y la muestra seri la consistente €n 10 Agenies

n los uribunates de justicia, mediante estrategias de Litigacion oral, quienes acuden

fid :
s con sujétas @ ProCesos penales, cuya particulandad ¢s que se les pueda imponet la

s 4y cautelar mis severa como Lo €s la prision preventiva. Agentes que estaran en condiciones

pmenlances acertados y objetivos, como especialistas ¢n la matena, insti gadores Jel

%

de cmitif ©

ﬁ'l.'-l-l

cia penal acusatonio adversarial,

pienicnia (2000) seiiala que “cada clemento de la poblaciin sujeta a invesbigacion s¢ le

fyma unidad de muestreo ¥ al clemento de la poblacién del cual se obtienen los datos se le
denomind unidad de n formacion” (pag. 264).

&6 Técnica de recoleccion de datos

Bl instrumenta que sIrve de apoyo para 1a obtencitn de datos, s ¢l consistente en una entrevista,
miama gue serd aplicada a la poblacion muestra, la direccitn de la investigacion tiene enfoque
aalitsivo, es decir, s¢ busca explicar fenamenos soctales, dicho sea de paso, que las entrevistas

wn uno de los principales enfoques en la recopilacion de datos en esie Lpo de 1nyvesligaciones,

(Kvale, 2008],

Dicho instrumento de estudio, deberii ser aplicada a sujetos especificos con particulandades

ey bicr: definidas, de acuerdo a los cniterios mencionados en ¢l punto 3.3 de cste proyeclo, para
on de la medida cautelar de prision

para definir ¢l rumbo

ciender 12 percepeion positiva o negativa en la mposici
preventiva, buscando resultados objetivos de los especialistas en la materia

el presente trabajo.
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Capitulo 6

Anilisis y discusién de resultados

1 Anlisis de los datos obtenidos

ina VE2 realizadas v aplicadas las entrevistas correspondientes a los Agentes del Ministerio
e destrezas de litigacion oral de la Fiscalia de Distrito Zona Norte, con relacion a si es
o violatoria a derechos hurmanos [a mposicion de la medida cautelar de forma justificada o con
— excepeional, se pudo observar lo siguiente:

Tabla pimero 3 Edad

— Edad I Agentes del Minusterio Piblico
T R SN

- De36adsatos _ Fr e 4___1_0_ -
Mayor a 46 afios ‘ | 06

Elshoracion propia a partir de los datos del Instrumento marcado coma Anexo B

Por los datos se puede establecer que hay una edad supenor & los 25 ahos, por lo que las
respugstas que son oblenidas representan un alto grado de confiabilidad El 466 % de los
encuestados estin en un rango de edad que comprende de los 2§ afios a los 35 afos de edad (ver
abla nimero tres), de igual forma el 53.4 %o de los encuestados estan en un rango de edad que

“mprende superior a los 36 afios.

Tabls niimero 4 Escolaridad
= 1 Ministerio Pablico
Ercolaridad o
— - 20
Licenciatura 10
Maestria

1 ' como Anexo L.
Libtll'ﬂtl'ﬁ“ propia a partir de los datos del Instrumento marcado




pdo & Licenciatura (ver tabla pimeto cuatro), en similares condiciones ] 33.3 ¢
ol scadémico de Macstria, por o que se determina que es una relacitn de
el Je los entrevistados cuentan con nivel Licenciaturg y sol

MacsTid

Tsbla mimero 5 Antigiiedad

‘s Cucnta con cl
las dos terceras partes

4 una tercena parte tiene mivel de

— Antigiedad

Agentes del Minusterio Piblico

- 0a 10 ados

20

o 11 a 20 afos

04

i 21 2 30 afios

== L

04

Elshoracidn propia a partir de los datos del Instrumento marcado como Anexo 1.

Los datos descnitos cormespondientes a la antighedad de los Agentes del Ministenio Publico
& 11 Fiscatia de Distrito Zona Norte, se observa una marcada inclimacion del 66.7 %5 de hasta dier

o de escolandad de los entrevistadg
£l grod » torresponde un 66,7 ¢, QUE cueTlan con un
|
|

s de permanencia en la institucidn (ver tabla nlmero cinco), por lo que se desprende que solo
el 20 % tiene una antigliedad de 11 adios a 20 afios de antigledad cn la mstitucion, ¢l 13.3 % del

rsta de Jos entrevistados su antigiedad es de 21 a 30 anos.

Tabla nimero 6 Unidad
B Unidad Agentes del Ministenio Pablico

Usdad Especializada en Ia investigacion en 03

Delitos contra 1a Vida

I'---1.-:._ : : - m

Unidad Especializada en 1a investigacion ¢n

Delitos con Robo de Vehiculos :
0

Vtidad Especializada en Ia investigacion en
Delitos contra el Servicio Publico y ¢l
Adecuado Desarrollo de la Justicia

"-u-._______

3l




thm en la nvestigacion y |

Pmcmnén en Delitos de Robo | 2

~Tid Especializada en 13 investigacion y 5
Pﬂwim en Delitos de Robo con !
Imputados Desconocidos |

~— Depariamento Juridico : 5

£ oracitn propia a partir de los datos del Instrumento marcado como Aniexo |

Las umidades en las que s¢ encuentran adscnitos los Apentes & .

grvieran G Mucsira corresponden ondenados de mayor a rmime:::::::j ::;11':::
ygeaics (ver tabla nlmero cinco). La primera de ellas a la Unidad Especizlizadaen la [m.-mllgmm
= Delitos contra la vida con ocho apentes del ministeno piblico, la sepunda s Unidad
fs;c:‘i-‘l]iﬂdl en la investigacion en Delitos con Robo de Vehiculos con seis agentes; Ia tercera
arerende Unidad Especiahizada en la investigacion en Delitos contra el Servicio Publico y ¢l
Aecuado Desarrollo de la Justicia con cinco agentes; la cuarta Umidad Especializada en la
mvesogacion y persecucion en Delitos de Robo de wgual manera con oinco agentes del ministeno
plico; por o comrespondicnte la quinta y sexta posicion existe 1gual nlmero de agentes en la
Unisd Especializada en la investigacion y persccucion en Delitos de Robo con Imputadus
Desconocidos y ¢l Departamento Juridico con tres agentes por umdad

Tibla némero 7 Pregunta ndmero 1 del Instrumento {ver aneio 3]

Pregunta T 1.- ;Considera Usted que s¢ lesiona el
\ Derecho de Presuncion de Inocencia, al

| momento de que ¢l Juez de Control impone la

medida cautelar mas severa, consistente en la

| prisién preventiva de manerd excepeionl 0

| ju_tt'iﬁcﬂd.]?
‘--__-A- — 5 . 3 Rﬁ.l:ﬂl:ﬁm
______Emtﬂ del Ministerio Piblico
T Reficren no estar de acuerdo
e S
= Reficren estar totalmente en desacuerdo
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Refieren evtar de acuerdo

.-—'—'-._._._
— ]

s

Reficren estar otalmente de acuerdo

.

Refieren no evtar ni de acuerdo m deEum,'a‘r

| —

Refiere que es ung pregunta ambrpua

2o propia 8 partit de los datos del Instrumento marcado como Anewo 1.

Podemos pbservar que de los datos que s¢ obtuvieron, el 70 % de los agenies del ministeno

ey consideran que 1o s¢ lesiona el principio de presuncion ée mocencia (ver tabla nimero

warte, maruficstan una opacidad absoluta, por lo que su respuesta es parca

Tt namero 8 Pregunta nimero I del Instrumento (ver aneve 1)

pa—

Pregunta

Agentes del Minsteno Publico

2T el —

medida cautelar de pnsion preventiva por los
opcradores en ¢l proceso penal en delios del
fuero comin en Crdad Judres?

. Respuesia

17

Refieren que 81 existe una comecta aplicacion

13

Refieren que no existe una correcta aphcacion

Eaboraciin propia a partir de los datos del Instrumento marcado como Ancxo |

Por cuanto a la respuesta de si existe una comecta aphicacion de la medida cautelar de

Fraan preventiva, podemos definmir que la opimon se inclina higeramente enun 37 *a enun sentido

Yimativo (ver tabla nimero sicte), micntras que ¢l 43 % restante refiere no existir una correcta

Plcaciin en dicha medida por los operadores en ¢l proceso penal.

Tibla pimerg 9 Pregunta nimero 3 del Instrumento (ver anexd 1)

—

Pregunta

1.- ;Conoce los supuesios ¥ las condiciones
para la imposicion de 1a medida cautelar de

e

i3

-



Prsion preventiva de cardcter justificada en
delitos del fuero comgn en Crudad Juires?

Explique.

— Agentes del Ministerio Publico Resp
uesia
J-_'_'_'_._,_...— S i
28 Son Comgruentes en afirmar o eslablecido por

- elaniculo 19 constizucional ¥ los aniculos
167, 168, 169 v 170 del Codigo Nacional de
Procedimientos Perales

= 02 Sin minguna respuesla
Fatoracida propia a partir de los datos del Instrumento marcado como Aneao |,

Podemnos definir con precisién que la efectividad en la imposicion de la medida cautclar de
rson preventiva de cardcter justificada, de conformidad a los datos obtenidos en el instrumento,
¢ 4 % fue congruente en indicar o referente a las causas de procedencia en ¢l sentido de que
oras medidas no sean suficientes para garantizar la presencia del imputado a juicio, el desarrollo
& b mvestigacion, la proteccidn de la victima, de los testigos o de la comunidad, como puntos
mocpales indicados en los cardinales de referencia (ver tabla nimero ocho), pobremente un 6%,
& bos entrevistados no emitid respuesta alguna.

Tabla pimero 10 Pregunta nimero 4 del Insirumento (ver anezo 1)

—

Pregunta 4.- .En el orden local, considera Usted que
son mayores los Delitos que ticden aparejada
la prision preventiva de manera oficiosa?

---—

Agentes del Ministerio Pablico Respucsta
———
16 Refieren que no
i 14 Reficren que si

Elaboracizn propia a partir de los datos del Instrumento marcado como Anexo 1.

los que s¢ aplicd ¢l instrumento ndican

Lo - as entrevistas cn
Presentes datos a partir de | los delitos que

; rcs
¢l 539 de 1os Agentes del Ministerio Piblico refieren que 10 500 MAyo

L} ]
L4



\
I
1

.0 mreventiva de manera oficiosa (v N
jada prision p ¢ crosa (ver tabla nimero nueve), el 47 % restante

el .
a6

smero 11 Pregunta nimero 5 del Instrumento (ver anexo 1)
fabla gy

//Eﬂguﬂlﬂ 3.- Conoce Usted los delitos del fuero comin

l [] - & -5
| enlos que se puede solicitar la prision

]l preventiva de manera justificada, en Ciudad

Judrez? Explique.
f’]};ﬁ;ﬂ_ del Ministerio Publico Respuesta
— 20 Son congruentes cn afirmar lo establecido por

el articulo 19 constitucional y los articulos
167, 168, 169 y 170 del Codigo Nacional de

I| Procedimientos Penales

e — e — e
= ]

. 01 “Ninguna respuesta

Flshoracién propia a partir de los datos del Instrumento marcado como Anexo 1.

De manera paralela, los datos indican que ¢l 97 % de los Agentes consideran que s¢ puede
olcitar 1a medida cautelar de prision preventiva de manera justificada cuando se retnan los
rquisitos de los articulos de referencia (ver tabla diez), congruente con |a respuesta a la pregunta

tes (ver tabla niimero ocho), en una minima aportacion, solo ¢l 3 % no emitio respuesta alguna.

Tabls nimero 12 Pregunta niamero 6 del Instrumento (ver anexo 1)

o Pregunta 6.- {Considera que los Jueces en el fuero
comiin, imponen la medida cautelar de prision
preventiva de mancra adecuada en Ciudad
Judrez?
-...,______‘____
uesta
"--.._i%t_n_lﬁ del Ministerio Publico Resp |
19 Refieren que sl
e 11 Refieren que no
35



o propi & partir de los datos del Instrumento marcado como Anexo |

4

¥
: o i i " .
Los datos reficren que el 63 % de los agentes del ministerio publico consideran que los
| imponen la medida cautelar de forma adecuada (ver tabla nimero once), solo el 37 %
8 .
b oot
s imero 13 Pregunta nimero 7 del Instrumento (ver anexo 1)
I
_— Pregunta 7.» {Considera que la solicitud que se ¢ hace
a los Jueces respecto de la imposicion de la
medida cautelar de pnsion preventiva, es
ajustada a derecho y analizada por los
Fiscales para cvitar violaciones a los
Derechos Humanos?
Agentes del Ministerio Pablico Respuesta
19 Refieren que si
11 Refieren que no

Baboracion propia a partir de los datos del Instrumento marcado como Anexo 1.

g a’
De igual forma, coincidente con la 1abla anterior los datos refieren que el 63 % de los

tertes del ministerio piiblico consideran que la medida cautelar de prision preventiva es ajustada
1&erecho por parte de los Jueces y analizada por los {iscales para evitar violaciones a derechos

bananos (ver tabla nimero doce), solo el 37 % considera lo contrario.

Tbla niimerg 14 Pregunta nimero 8 del Instrumento (ver anexo 1)

T 8. ;Considera que 12 medida cautelar de
Pregunta o &
referencia garantiza 1a comparecencia
| juicio?
Hm del I Respuesia
¢s del Ministerio Piblico
s Refieren estar totalmente de acuerdo

£ 1



Refieren estar de acuerdo

/ !
02 ——
/ Htﬁtm
| //// ol M estar en total desacuerdo ]

Refiere estar en desacuerdo i

Rcﬁ
CIC N0 estar ni ni de acuerdo ni tampoco en

desacuerdo
ma' partir de los datos del Instrumento marcado como Anexa T
ANCXO

yltados refieren que ¢l 87 % de los Agentes del Ministerio Piblico esta d
estar de acuerdo

LJJS 1es
Cauw;ﬂr de pnamn preventiva de fi
orma justificada garantiza la mmparm:-ncm al

conclusiones

(53V82 realizado el analisis de los resultados, en primer término, se concluye que la hipdtesis
gareada ¢ puede responder de manera favorable en ¢l sentido de que la medida cautelar de
i preventiva de manera justificada no es violatoria a los derechos humarnos en ¢l sistema
yysatorio. La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (2020) refiere:

Articulo 19.- El ministerio pliblico solo podra solicitar al juez la prision preventiva cuando
ons medidas cautelares no scan suficicntes para garantizar la comparecencia del imputado en ¢l

juicio, ¢l desarrollo de la investigacion, la proteccion de la victima, de los testigos o de la

comunidad, asi como cuando ¢l imputado esté siendo procesado o haya sido sentenciado

seviamente por la comision de un delito doloso (pig. 21).

£l méximo ordenamicnto legal establece la pauta para solicitar al Juez de Control, la

multicitada medida cautelar, por lo que, atendiendo a la supremacia constitucional, dicha faculta

por lo que dificulta que su imposicion sca

pasa desapercibido 1o establecido por ¢l
ptuado en el articulo 153,

st implicita en ¢l instrumento legal de referencia,
o0traria a Jos derechos humanos. Paralelo a esto, 0o
Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, €n primer |

Pmafo primero que establece que las medidas cautelares

érmino, lo prece
gerin impucstas mediante
imputado cn el pmcedimicmn,

resolucion

Wicial, por el tiempo indispensable para ascgurar la presencia de!
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7t 18 seguridad de la victima u ofendido o del testigo, o evitar la obstaculizacion d |
IFacion de

aicatd Asimismo, dc acucrdo con ¢l numeral 16 del propio Codigo, las decisi
; ccisiones

I . I ¢ i
ciles relativas a las medidas cautelares pueden revisarse cuando hayan variado de maner
d

;,hlgti'- 4128 condiciones que justificaron su imposicion.
!

mientos juridicos que son matriz de ' - .o
Ordena | J ¢ referencia para la imposicién de la medida
cqutelas de manera Ju stificada, podemos determinar que las medidas cautelares son el inst rumento
angurantizar |a efectividad del proceso y su caracteristica més importante es su temporalidad ya
ot subsisten hasta en tanto se decida el fondo del asunto o desaparezcan las condiciones que le

keron origen, por tanto, hay que definir que son estrictamente necesarias para garantizar el debido
groceso, iambién el hecho de que pueden ser modificadas en cualquier momento, es decir, no

ceoen ¢l caracter de absolutas o definitivas.

El articulo 20 de 1a Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su apartado
b, fraccion primera, establece como uno de los derechos fundamentales de toda persona sujeta a
1 proceso judicial, ser tratada como inocente durante todo el juicio, hasta en tanto no s declare
w responsabilidad penal mediante una sentencia. Este derecho fundamental de presuncion de
mocencia en una de sus variantes también conlleva una regla procesal, encaminada a que las
atoridades judiciales durante el tramite de sus asuntos traten como inocentes a los imputados,
mientras no se demuestre lo contrario, por medio de una sentencia, en otras palabras, es la

wohibicion de cualquier tipo de resolucion judicial que suponga una anticipacion a una posible
pena,

Es claro, que de la interpretacion del articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estados

: _ . ; jonal, o bien
Widoy Mexicanos, la prisién preventiva constituye und medida e cardcter eXCepeio

“ndo o . iosa, conforme al

tenga lugar algin ilicito que amerite prision preventiva de manerd oficios .
- . I ia sexual con
Ulogo de dicho precepto constitucional, como puede ser abuso o violencl

Teores: o; violacion; secuestro; trata de

delincuencia organizada; homicidio doloso; feminicidi

- robo de casa habitaci6n; uso de programas sosiaics £0F ﬁnc de fu

t:MM de los delitos de enriquecimiento ilicito y ejercicio abusivo f: 2 S
Porte (e carga en cualquiera de sus modalidades; delitos €0 materia de

qul_][f |
G P Petroquimicos; delitos en materia de desapan

Tetid , ol
POr particulares; delitos cometidos con medios Vi

PeTsonas: s electorales, cormupeion

nciones; robo al

Jepersonasy desaparicion

cion forzada _
explosivos; delitos

olentos con armas Y

8



. de armas de fuego vy explosivos
o, pate? PI0sivos de uso exclusivo def Ejéreito, |
Jerento, la Armad !
o ayla Fuerza

+j como los delitos graves qu '
. que determine |a ley en contry ¢
¢ la seguri
idad de la nagi
nacidn, ¢l

e
o searrolio de la personalidad y de la salud

i procedimicntos Penales, ya que también califica como
excepeional |
4 me

Gdn preventiva. Se debe entender, por tanto, si |a kit dida cautelar de
preventiva tiene
el caracter de

«nal, corresponde justifi : -,
i ponde justificar su imposicion a la luz de los preceptos |
0s legales constituci
i cionales

bdigo adjetivo ' !
cbdigo adj ¢ la materia. Lo anterior tiene sustento ¢l cr:
d su cnterio de

ﬂ'l-":ﬁl

y @ el
los Tribunales

Colegiados de Circuito, cuyos datos de localizacion, rubro y texto, son |
1 » Son los siguientes:

PRISION PREVENTIVA JUSTIFICADA, CORRESPONDE AL MINI |

DEMOSTRAR Y JUSTIFICAR SU IMPOSICION Y NO LIMI ;‘..{}‘I\'SE i FtUE”Cﬂ
GENERICA Y SUBJETIVAMENTE QUE ES SUFICIENTE PA R: g
ADECUADAMENTE CON LA INVES TIGACION™. El m'!':l*uh; 19 Pii;'mfﬂ CONTINUAR
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece ';’Hf' la n'::m”dﬂ dﬂ-fﬂ
justificada solicitada por el Ministerio Publico tiene ¢l caracter de nt¢*fpcf;n.:! ': Fm“:"”"“’
pedirse cuando otras medidas no sean suficientes; asi, con los principios de Fm{;}:;:;;f;b;
¢ idoneidad, previstos en el articilo 156 del Codigo Nacional de Procedimientos ngh; ‘:F
requiere que el Juez de control, al imponer una o varias de las medidas mmv;[.,,.l.j_ io mf, -

consideracion
los argumentos que las partes ofrezcan o la justificacidn que el Ministerio

Publica ; :
r ﬂf 4 L] F W ] ] "
ealice, aplicando el criterio de minima imtervencion, seguin las circunstancias

particular po
es de cada persona, en términos del precepio constitucional citado.

Por tod .
Q ‘ . ;
lo anterior expuesto, tomando en consideracion las respucslas €n ¢l instrumento, ¢l 70

pio de presuncion de

"idelog
a s = " " i . E , 1
| gentes del ministerio publico consideran que no se lesiona el prin¢i
abla scis), ¢l 57 %

da cautelar de forma justificada (ver t

mm‘mt. : -
1 la imposicion de la medi
preventiva (ver tabla

que existe una correcta aplicacion de la medida cautelar de prision
posicion de 1a medida

Sitte). Lag
d L [l - [l
emds respuestas son en el mismo sentido, consideran que la im
y cubriendo diversos

manera excepeional
¢| ordenamiento adjetivo

lar no €8 violatoria a

Caitelar ,
de manera justificada se debe realizar de
y ng'flﬂ S0 dE‘SP[EI‘I‘dE d

"oquisit
m 5
Previstos por mandato constitucional
a cautc

Gy
Mater ,
2. Se concluye pues que la prision preventiva como medid

9



pumanos POt lo antes expuesto, tomando como base ¢ jnst
strumento de donde s
¢

f-"'-'h"‘h . : .
MY gatos soporte al presente trabajo de investigacion,

omend gcionces

) sablece como Gnica recomendacion, la preparacion constante y metddica para Agentes del
\isero publico encargados de llevar las Carpetas de Investigacion ante los Jueces como medio

e control
;r_'a.-s.;adl'”
1.:_.i_q'|'|.'l, 'ﬂﬂ' |.

scha conductd revis
apstitucional de prision preventiva justificada para evitar excesos en su aplicacion, de la misma

judiciﬂl- para ¢l esclarecimiento de los hechos que revisten caracteristicas que puedan
como delitos, al externar o materializar una conducta de trascendencia penal, que la
enga la medida cautelar de prision preventiva de manera oficiosa, siempre y cuando

ta caracteristicas particulares que puedan encuadrar en la hipdtesis

forma impedir abusos en ¢l campo de aplicacion inmediata de los derechos humanos, actuando

germpe CON 3P0
ocitar ¢l aparato persecutor

& respuesta, pana constredir la imposi
la imposicion de dicha medida, cimentando el proceso a que la

sustraiga de la accion de la justicia,

a las disposiciones legales vigentes. Es por ello, que los encargados de llevar o
penal, deben tener un clevado control en cuanto oralidad y capacidad

cidn a las premogativas especificas que sirvan de sustento

i Jaez para no dejar de observar
rezea en calidad de probable responsable no s¢
ato los derechos de la victima como und justicia restaurativa integral,
ratar de restituir las cosas hasta antes de

persona que apa
potegiendo en todo mome
en la que se le repare el danio primordialmente, s decir,
la violacion si fuera posible y que la pena que pudiera corresponder sea apegada a de

fines de una reinsercion social cumplido dicho término.

recho con

utelar de prision preventiva justificada

Al hacer lo anterior, nos deja claro, que 12 medida ca
lo dicta nuestro MAximMo

% 65 violatoria de los derechos humanos, 10 anterior, porque asi

Cdenamiento legal actual.

40
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1 : ;
Juez de Control impone la medida cautelar mas e al momento de que el
' nsistente en g

manera excepeional o justificada? prision preventiva de

7. -Exist¢ una correcta a licaci¢ . :
i p 10n en la medida cautelar de pri Sic vent
Prision preventiva por los operad
ores

en el proceso penal en delitos del fuero comin en Ciudad Jugrez?
arez?

3- ;Conoce los supuestos y | ici :
& p y las condiciones para la imposicion de la medida cautelar d
elar de prision

preventiva de cardcter justificada en delitos del fuero comiin en Ciudad Juirez? Expl
z? Explique.

§-;Enelorden loca ' -
{ ocal, considera Usted que son mayores los Delitos que tienen aparejada la prisién

preventiva de manera oficiosa?

5.- Conoce Ust ' ]
¢d los delitos del fuero comdn en los que se puede solicitar la prision preventiva de

manera justificada, en Ciudad Judrez? Explique.
6 ;Consi

iConsidera que los Jucces en el fuero comin, imponen la medida cautelar de prision preventiva
de manera adecuada en Ciudad Judrez?

a los Jueces respecto de la imposicion de la medida
izada por los Fiscales para evitar

T.i 2 H = w
iConsidera que la solicitud que se le hace
caute v i .

lar de prisién preventiva, s ajustada a derecho y anal

Violag
aciones a los Derechos Humanos?

8- {Consi e
) ﬂ * ¥ - . ¥ P .i'l
¢Considera que la medida cautelar de referencia garantiza la comparecencia al juicio’
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